Szigeti Jeno

A SZAKADARMOZGALMAK TEOLOGIAI VIZSGALATA

Mi, H.N. adventistdk szakadasra hajlamos nép vagyunk. Ennek igazoldsidra szdmos hazai és
kiilfoldi példat emlithetiink. Magyarorszagi torténelmiink sordn 5-6 nagyobb, egész orszagra
kiterjedd, és mintegy 15-20 kisebb szakadas gyengitette egyhazunkat, melyekkel dvatos becslések
szerint is annyi tagot veszitettiink, mint ahany tagja jelenleg van a magyarorszagi egyhdzunknak.
De kiilfoldi példat is emlithetiink. Kurt Hutten - aki a szektatorténet egyik legnevesebb kutatdja -
Religion Geschichte und Gegenwart cimii rangos protestans lexikon hasabjain azt irja, hogy csak az
Egyesiilt Allamokban 24 jelentésebb adventista szakadarmozgalom volt az 1950-es évek elején,
melyeknek 600 gyiilekezete és mintegy 43.000 tagja volt. Ezek a szamok megtobbszorozddtek. Ma
- dvatos becslések szerint is - az Egyesiilt Allamokban annyi szakadar adventista él, mint ahany
tagja van itt egyhdzunknak.

A sorainkban bekovetkezett legutobbi szakadas 6ta sokszor elhangzott az, hogy sziikséges azoknak
az okoknak a feltarasa, amelyek eldidézték ezt a sajnalatos eseményt. Valljuk meg, hogy ezen a
téren nem sok tortént. Tudniillik az, hogy megallapitjuk: a szakadas azért kdvetkezett be, mivel
vannak rendetlen, rosszindulati emberek, akik karrierbdl, foldi eldnyokért, hatalomvagybol
szakadast hoztak létre, tudomanyos szempontbdl, de lelkigondozoi szempontbdl sem kielégitd
magyarazat. Ha azt hangoztatjuk, hogy ,,6”, ,,0k”, ,,azok ilyenek” - nem old meg semmit, és a
kovetkezOokre nézve sem ad védettséget. Meg kell forditanunk a kérdést, és azt kell vizsgalni, hogy
mi ilyenek vagyunk, milyen az a talaj, amiben gyokeret verhet Gjra és Ujra a szakadés
gyomndvénye.

Sokunk tapasztalata az - és a torténelmiink is ezt bizonyitja -, hogyha mar gyokeret vert a szakadas
szelleme, akkor mar nem sokat ér az okos szd, a meggyOzés szandéka. Ezért arra kellene a
figyelmiinket forditani, hogy hogyan lehet megelézni a szakaddsokat. A tényanyag elfogulatlan
vizsgalata arr6l gy6z meg, hogy csak azok a személyek ¢€s gyiilekezetek maradtak mentesek a
fertdz¢stdl, akiknek életében kitermelddott a sziikséges immunitas a szakadar eszmékkel szemben.
A szakadarmozgalmak magyarorszagi torténete arrol gy6z meg minket, hogy ezek a mozgalmak
soha nem az egyszerii gylilekezeti tagok korébdl indultak el, hanem a kezdeményezék mindig
lelkészek, gyiilekezeti fotisztviselok voltak. Azt is nagy valosziniiséggel meg lehet allapitani, hogy
nem ez volt az utolso szakadas a magyarorszagi H.N. Adventista Egyhaz soraiban. Ebbdl viszont az
kovetkezik, hogy a kovetkezd szakadas vezetdi itt iilnek kozottiink. Ezért feleldsségteljes errdl a
témarol beszélni. Ez a szomoru - és talan meghokkentd - ténymegallapitds ne arra késztessen
benniinket, hogy a masikban keressiik a szakadast, hanem Onvizsgélatra. Mi az, ami engem
megment a szakadast6l? Hogyan munkdlkodhatom azon, hogy gyiilekezetem is mentes legyen ettdl
a lelki kart6l? Ha masokat; vadolunk - hianyzik beldliink az aldzatossag -, és ez egyenes ut a
szakadéshoz.

A szakadarsag fogalma

A szakadar szot néha. szégyelljiik kimondani, mivel Ggy gondoljuk, hogy olyan megbélyegzd,
csunya sz96, mint a ,bolond” vagy a ,rdka” csifnév, amivel bosszantani lehet eltavozott
testvériinket. Pedig ez a szo6 diagnézis, amely egy allapotot jelol meg, egy betegséget tar fel. A
betegség, az allapot Uigy is megmarad, ha nem nevezziik nevén, de akkor nehezebb megtaldlni
gyogyszerét. Soha nem szabad elfelejteniink, hogy a pontos diagnoézisra a betegség gydgyitasa
miatt van szlikségilink. A kodosités, a mellébeszElés, a pontatlan fogalmazas a betegségnek és nem
a gyogyulasnak kedvez.



Ki a szakadar? Mar az Okorban tudtdk, hogy az egyhdz életét két nagy betegség-csoport
veszélyezteti. Két f6 Uitja van annak, hogy valaki Krisztus testét, az egyhazat elhagyja. Az egyik a
herezis vagy magyar szoval az eretnekség, a tanitasbeli eltévelyedés, amely annak az embernek a
betegsége, aki 1j tanitds utjan indul el, mast vall, mint amit az egyhaz.

De egy masik uton is lehet tavolodni Krisztus egyhazatdl. Ez a skizma, a szakadas utja. A
skizmatikus vagy szakadar nem vall eretnek tanitasokat, csak a szervezeti rendet nem tudja magara
nézve kotelezonek elfogadni. Még ugyanazt hiszi, mint a gyiilekezet, csak a szervezet rendjének ra
vonatkoz6 részét nem fogadja el. Lehet, hogy fennen hangoztatja azt is, hogy a General
Konferencia és a Divizid tekintélyét elfogadja, csak a sorsaval, helyzetével kapcsolatos
intézkedésekkel nem tudja magat azonositani. Fliggetlen kivan lenni a szervezettdl, mikozben a
hitelvi hiiségre hivatkozik. Azt vallja, hogy a tilzott fliggés a szdmara kellemetlen szervezettdl a
lelki ¢életet hatranyosan befolyasolja.

E.G. White ezt mondja ezekrdl az emberekrdl: ,,Satan nagyon jol tudja, hogy csak a rendet és az
egységes eljarast kisérheti eredmény. O igen pontosan tudja, hogy mindaz, ami a mennyei
Osszekottetésben all, teljes 0sszhangban van. Az ¢ jol kieszelt terve az, hogy Krisztus nevének
valloit lehetéleg minél jobban eltéritse a menny eldirasaitol; ezért csalja meg azt a népet is, amely
Isten nevérdl nevezi magat, és elhiteti vele, hogy a rend és fegyelem akadalyozoi a lelki életnek...
Ezek a megcsalt lelkek erénynek tekintik a szabadsaggal vald dicsekvést, azt, hogy fliggetleniil
gondolkoznak és cselekszenek. Semmi olyasmit nem akarnak ezek elfogadni, ami emberektdl
szarmazik; 6k fiiggetlenck az emberektdl. Az Ur megmutatta nekem, hogy Satan egyik kiilonleges
munkdjat az képezi, hogy az emberekkel elhitesse, miszerint Isten akarata szerint jarnak el, ha
minden testvéri kozosségtol fliggetleniil a sajat utjaikat valasztjak.” (1T. 649-650.)

E.G. White szerint a szakadar is Krisztus nevének valloja, Isten nevérdl nevezi magat. Lehet, hogy
a h.n. adventista hitelveket buzgdn koveti, és ezekrdl bizonysagot is tesz szavaival, de lelkiiletében
nem tud egylitt haladni azzal a néppel, amelyet Isten hivott el. Ez megmutatkozhat abban, hogy
nem tartjadk magukra nézve mértékadonak a konferencidk hatarozatait, a teriileti, az Unid, a Divizid
vagy akar a Generdl Konferencia illetékeseinek rajuk vonatkozd intéseit, tanicsait. Az ilyen
személyek tehat akkor is szakadarnak mindsiilnek, ha jelenleg még nem képviselnek egyhazunk
hitelveivel ellentétes tanitdsokat. Az, aki szakadar, hitelveinkt6l még nem tért el, hanem csak a
szervezeti rendiinket tagadta meg.

Nem tud lépést tartani. Vagy eldre akar szaladni, vagy lemarad, s kdzben azt hiszi, hogy csak 6 1ép
jol egyediil. Ezért van az, hogy Gyllekezeti Kézikonyviink szerint egy tag gyiilekezeti tagsaga
nemcsak azért sziinhet meg, mert idegen tanitasokat vall, vagy a Tizparancsolat szabalyaiba {itk6z6
¢letmodot folytat és cégéres blindket kovet el, hanem azért is, mert a gyiilekezeti rendet és
fegyelmet magatartasaval megsértette.

Aki elszakad a gyiilekezettdl - veszélyes teriiletre téved. A torténelem azt igazolja, hogy a
szakadarokbol lettek mindig a legveszélyesebb eretnekek.

,»Az apostolok kordban is volt néhany tévutra vezetett 1¢lek, hangoztattak ugyan, hogy hisznek
Jézusban, de nem voltak hajlandok kovetei irant tisztelettel viseltetni... Teljesen fliggetleneknek
érezték magukat, és nem voltak hajlandok a gyiilekezet szavanak engedelmeskedni. Az ilyen
emberek abban a nagy veszélyben forognak, hogy konnyen elbukhatnak(...) Az olyan ember, aki
allanddan csak a sajat akaratat akarja keresztiil vinni, és nem hajland6 madasokkal, akik Isten
mivében gazdag tapasztalatokat szereztek egyiittmiikddni, 6nbizalmatol elvakultan képtelen lesz a
tévelygést az igazsagtol megkiilonboztetni. Az ellenség gyakran ringatja az embereket abban a
hitben, hogy Isten vezetése alatt allnak, holott a valdésdgban pusztira emberi érzéseket kovetnek.
Ellenben, ha éberen figyeliink és tanacskozunk hittestvéreinkkel, az Ur kozli veliink akaratat.” (AT.
228-229).



A szakadarmozgalmak jellemzoi

Az elmondottak alapjan valamint az egyhaztorténelem tantsagtétele nyoman megprobaltam
roviden, pontokba Osszefoglalni a szakadarmozgalmak jellemzdit. Itt csak a szakadarmozgalmak
legéltalanosabb tulajdonsagait probaltam Osszegezni. Természetesen minden
szakadarmozgalomnak vannak egyéni vonasai is, amelyek nem elhanyagolhatok, hiszen ezekben
lesz nyilvanvalo a pillanatnyi cél. Az elemzésnél ezekrdl sem szabad megfeledkezni.

1./ A szakadarmozgalmak kezdetben nem a hitelveket birdljak, hanem a vezetést méghozza azon az
alapon, hogy a vezetdk nem ¢lik, nem tanitjak a hitelveket Gigy, ahogyan kellene.

2./ Minden szakadar mozgalom elobb a szervezeti renddel keriil szembe, csak ami utdn
elhatarolddott a kozosségtdl, utana nyul hozz4 a hitelvekhez.

3./ Minden szakaddr mozgalomnak van egy jelszava, egy kiragadott részigazsdg, amit
abszolutizalni akar. Benne mindig a hivéi élet belsd aranyai tolodnak el, a legfontosabbaktol a
Iényegtelenebbek felé.

4./ Az iidvosség feltételének mindig egy kiragadott hitigazsagot tart, aminek latvanyos képviselése
moge el lehet rejteni az alapvetd emberi gyarlosagokat.

5./ Mindig nagyobb szentség elérésének igéretével toborozza hiveit.

6./ Minden szakadarmozgalom - népszerii. Egyrészt azért, mert népszeriiségre torekszik, masrészt
pedig azért. mivel emberek ki nem mondott elégedetlenségét fogalmazza meg olyan modon, hogy a
hiba nem benniink van, hanem mindig a masikban.

7./ Mésok biinében latja a megszentelodés legnagyobb akadalyat. Ezért a gyiilekezeten beliil egy
kis csoport szervezésére torekszik, akik mint szentek szembekeriilnek a gyiilekezet egészével.

8./ A Diviziora és a General Konferenciara hivatkoznak, de soha nem kovetik azokat az
utmutatasokat, amelyeket ezek adnak. Szeretné biroi testiiletnek tekinteni ezeket a szervezeteket,
melynek - szerintiik - az lenne a legfontosabb dolga, hogy elitélje azt az egyhazvezetést, amely
szembefordul az 6 torekvéseikkel.

9./ Minden altaluk adott reformjavaslat 1ényegében arr6l ismerhetd fel, hogy sziikiteni akarja a
harmas angyali {izenet befolyas korét. Szamukra minden ,,vilagi”, ami nyitott.

10./ Ezeknek a mozgalmaknak az eschatalogiaja nem reménységhirdetés minden embernek, hanem
az a reménységiik, hogy mindenki, akik masképpen gondolkodnak, mint 6k, nagyon hamar
elpusztulnak.

A szakadarmozgalmak kialakulasa

Ha egy betegséget meg akarunk ismerni, le akarunk kiizdeni, nem elég, ha az 4ltalanos tiineteit
ismerjiik, hanem annak a folyamatnak a feltdrdsara is sziikségiink van, ahogyan az a betegség
kialakul. Ezt hivijak patogenezisnek. Ugy gondolom, hogy a szakadarkérdés megismerése és
megismertetése sordn itt tettiik eddig a legkevesebbet. Szomort tapasztalatunkbdl a
szakadarmozgalmak altalanos jellemzodit mar ismerjiik, de kevesét tudunk arrdl a lelki folyamatrol,
aminek kovetkeztében valaki szakadarrd lesz. Az alabbiakban ennek az utnak a modelljét, vagyis
egyszerUsitett sémajat probalom megrajzolni.



1./ Kialakul egy emberben a hivatastudat, ami a szolgalat végzéséhes elengedhetetleniil sziikséges.
Ez azzal jar, hogy mindennél fontosabbnak tekinti Isten iligyét, és mindennél jobban is félti ezt az
iigyet. Ezt mindenekfolott valonak tartja.

2./ Kozben kidertil, hogy a vezetdk is emberek, hibaik vannak, és a vezetésben is vannak hibak.
Hibas emberek nem képesek hibatlan munka végzésére. Ezek a hibak valosagosak, €s nem
elkeriilhetetlenek.

3./ A hibék elkeriilésére Otleteket dolgoz ki az ember, elméleti megolddsokat. Ebben a fazisban
imadkozo szivvel a legjobbat akarja a hivatastudattol flitott ember.

4./ Egyre tobb hibat lat meg, egyre mélyebben latja ezeknek az Osszefiiggését, és egyre atfogdbb
megoldasi javaslatai tdmadnak. Ezek a megoldasi javaslatok minél atfogobbak, annal jobban
eltavolodnak a valdsagtol. Ennek az ellentétes folyamatnak az a végeredménye, hogy egyre jobban
ugy érzi, hogy egyediil 6 képes, 6 a lelkileg érett, 6 az elhivatott a kérdések megoldasara.

A hivatastudata ezen a ponton lesz negativ el6jelii. Ugy kezdi érezni, hogy Isten egyediil 6t hivta el
arra, hogy a kérdéseket megoldja.

5./ Nem fogadja el a vezetés a ,,vilagmegvaltd™ otleteit. Ez a hideg zuhany fazisa. A mindenkori
vezetés a legjobb szandéka mellett is, ezeknek az elméleteknek, kidolgozott terveknek csak
toredékét valosithatja meg. A megalmodott tervek pedig totalitast kovetelnek. Itt kezdddik az elsé
lelkiismereti konfliktus. A keserli tapasztalat erdsiti benne azt, hogy a vezetdk is biinds emberek, és
keserliségemben eljutok oda, hogy megfogalmazodik bennem: talan alkalmatlanok a vezetésre. Ezt
a konfliktust csak az igazi aldzatossdg gydzi le. Annak a tudatositdsa, hogy legjobb szandéku
terveiben sem csalatkozhatatlan, és annak hitbeli komolyan vétele, hogy Isten hivta el a vezetdket,
ugyanaz az Isten, aki 6t, és O ad minden kérdésre valaszt. Ové a megoldas.

6./ Keserliséget, a kudarcokat megosztja barataival. Lelkének konnyitésére elmondja azt, hogy a
vezetOk miben tévednek - legalabb is meglatasa szerint -, milyen konkrét hibakat kdvetnek el, €s
elmondja 4lmai megoldasat is. Vazolja a tiirelmesen meghallgatni kész testvéreinek
,vilagmegvaltd”, de meghitsult terveit, és kimondja, vagy kimondatlanul elmondja, hogy azért
nem megy a misszio, azért vannak a bajok a gylilekezetben; a prédikatori karban, mivel nem az 6
terveik, vilagot formald elgondolasaik szerint torténnek a dolgok. (vO.: A lelki szemeteslada,
Lelkésztajékoztatd 1978. febr. 23. 0.)

7./ A keserliség €s a kudarc élménye 1j gyanakvasok és feltételezések forrasa lesz. Egyre kevésbé
tudjak a masikrol, foként az & terveiket feliilbirdlo vezetOségrol feltételezni a jO szandékot.
Ezekbdl, a rosszhiszemi feltételezésekbdl épiil az a fal, ami elvédlaszt egymastol. Ezek a
feltételezések nem hagyjak azt, hogy a régi kudarcokat, a rosszat elfelejtsék, vagy onkritikusan
ujraértelmezzék. Ebben a fazisban az egyhdzvezetés minden tervét, intézkedését gyanuval és
rosszhiszemiien fogadjak.

8./ Rossz lelkiallapotat - a fesziiltségek levezetésének bibliai utja helyett (Mt 18:15-17) - 4j lelki
buzgdsaggal akarja lekiizdeni. Tobbet fog imadkozni, bdjtdlni, szorgalmasabban kutatja a Bibliat és
a Bizonysagtételeket, komolyabban akarja venni a hivatdsat... Féként azért nem tudja a bibliai iton
elrendezni problémait, mivel nem arrdl van sz6, hogy az atyamfia vétkezett ellene, hanem arrol,
hogy nem érti meg Ot, mert - feltételezése szerint - ,,ilyen” vagy ,,olyan”.



9./ Tlyen lelkidllapotban az ember vezetditdl, munkatarsaitol elszigetelddik, ezért j kozdsséget
keres. Az elditéletekbdl, a meg nem értésbdl épitett fal a legerdsebb, mert ennek lebontasardl még
targyalni is nehéz, hiszen nem val6sagos, hanem csak ,,érzett”, ,,gondolt” dolgokbol épiilt. Az 1ij
kozosség adott: a hasonldan gondolkodd emberek megtaldljadk egymadst. Adott bardtaiban, akiknek
1épésrol-1épésre elmondta panaszait €s vilagmegvalto terveit. Ezekbdl lehet szervezni imacsoportot,
reformécios bizottsagot, bibliakort, lehetdleg titokban, hiszen azok, akik ezen kiviil maradnak gy
is rosszindulatuak.

10./ Ebben a kozosségben a gylilekezeti €let és a vezetés hibainak feltardsa mellett a legtobbszor
buzgd imadsag és elmélyiilt bibliakutatds folyik. Ekdzben taldlja meg az elinduld csoport azt a
jelszot, ami a szakaddrmozgalom zdszlojara keriil. Ennek olyan bibliai igazsagnak kell lenni,
aminek értelmezésével mindenre megoldéast lehet taldlni. Ennek az elhanyagoléasat kell gy
feltlintetni, mint minden baj, mint minden keseri tapasztalat forrasat. Ez a jelsz6 hasonlit a
kozépkori alkimistdk altal keresett ,,bolcsek kovéhez”.

11/ Mivel a csoport egyre tobb elditélettel fordul el az egy haz vezetditdl, a testvéri parbeszéd
feltételei lehetetleniilnek. Ezért a csoporton beliil egyre jobban felszinre jon az a gondolat, hogy az
egyhdzon csak a forradalmi 1ut, a vezet6kkel wvalé radikalis leszdmolas segit. Ezt a
szakadarmozgalom mindig azzal indokolja, hogy a jelszoban megfogalmazott igazsag tidvosség
kérdése, és itt nincs helye a kompromisszumnak. A jelsz6 altal meghatarozott programot - ha kell
erdszakosan is - meg kell valositani.

12./ Csak a kell6 alkalmat kell megvarni, amikor nyiltan el kell kezdeni a harcot. Ez az alkalom
lehet személyes sérelem, kiilsd vagy bels fesziiltség, vagy egyszerlien az, hogy eljott az
unidvalasztas ideje,

Ez a modell arr6l gyéz meg, hogy a szakadarsdg nem mads, mint a hivatastudat betegsége,
aladzatossaghiany... Tovabbi meditacio sziikséges ahhoz, hogy ennek a betegségnek kozosségi és
egyéni vetiiletét még jobban megismerjiik, feltarjuk. Itt csak néhany atgondoland6 kérdésre utalok:
hogyan fligg Ossze ez a hamis lelki Ut a halaadas hianyaval? Mennyire vezethetd vissza erre a
képletre a gyiilekezetek belsé megosztottsaga, a prédikatorok tekintélyvalsaga? Stb.

A szakadarmozgalmak kialakulasanak okai

A fogalom megvizsgalasa, a tiinetek 0sszegzése, a kialakulas mechanizmuséanak feltdrdsa utdn még
sziikség van egy nagyon fontos munkafazisra: a szakadarsag okait kell tisztdzni. Felelés modon
gyogyitani csak az okok ismeretében lehet.

1. A szakadéarsag profetikus megkdzelitése

crer

A H.N. Adventista Egyhaz teologidjanak egyik legsajatosabb vonasa, hogy profetikus
onértelmezésre ¢épiil, vagyis egyhazunk 1étét, szolgalatdit a megvaltasi terv Osszefiiggésében
szemléli. gy a szakadarkérdés is csak profetikus perspektivabol oldhaté meg. Jézus
vazlatprofécigja szerint (Mt 24:10-13) Laodicea langymelegségével egylitt jar az egyhaz belsd
Osszetartd erdinek megrendiilése. (1Tim 4:1-2. 2Pét 3:3. Jud 18-19.) Ez Satan ellenmunkéja Jézus
nagy Osszegylijtésével szemben (vo. Esa 49:14-22. 53:1-4.). Masképpen fogalmazva: Isten azért
bizott meg minket a Harmas angyali {lizenettel, az 6rokkévald evangélium hirdetésével, hogy egy
népet gylijtson minden agazatbol, nyelvbdl és népbdl. Ezzel szemben Satan azt a népet akarja
részekre bontani, amelyre Isten az 0sszegytijtés evangéliumat bizta.



2. Etikai okok

A rendszeres adventista etika kiéptilésének koraban €liink. Az Gjra meg Gjra kisértd térvényeskedés
helyett a hit altali megigazulas komolyanvétele keriil eld. A szakadarsag - fejlédési rendellenesség
is. A szakadar nem tud 1épést tartani az egyhdz eldrehaladasaval, Azért téved lelkiileti blinokbe,
mert a torvényeskedés olcsobb utjat szeretné jarni. Konnyebb masok biinei ellen harcolni, mint a
szeretet szabadsdgaban nyitottan €Ini a hivdi életet.

3. Strukturalis okok

A H.N. Adventista Egyhaz a gyiilekezeti tagok aktivitasara épiil. Egy gyiilekezeti tag viszont csak
akkor aktiv, ha felelds modon részt vehet a gyiilekezet életében, véleményt nyilvanithat, donthet.
Ezért egyhazszervezetiink is ugy épiil fel, hogy a gyiilekezet demokratikus kozdsségére épiil fel a
valasztott képviseleti rendszer.

A szakadarmozgalmaknak segit az, ha a gyiilekezetekben nincsen meg az egészséges
véleménynyilvanitas szabadsdga, a té4jékoztatds ¢és meghallgatds egészséges aranya. Ilyen
gylilekezetben a tagok egy része véleménytelen lesz, €s a gyiilekezet 1ényegét egyre inkabb csak
abban a ,,szolgéltatasban” latja, amit a gyiilekezeti istentisztelet nytjt.

4. Szocioldgiai okok

A szakadarmozgalmakba azok tévednek, akik a szeretethianyt élik at, és arrdl panaszkodnak, hogy
meggyengiilt a gylilekezet belsd Osszetartd ereje. E mogott egy szociologiai ok is rejlik. Korabban a
gylilekezeteket a kiilsé tarsadalmi eléitélet kilizte az emberi kdzosségbol és sorstarsakka tette a
gylilekezet tagjait. Ez a tarsadalmi elditélet megsziint, st ma hivének lenni megbecsiilt statusz.
Ezért meger6sodtek a gyiilekezet kiilsé kapcsolatai, mig a belsé kozdsség gyengiilt... Az egyszerii
gylilekezeti tag csak azt veszi észre, hogy ma tavolabb van testvér a testvértél, mint régen, amikor
iildoztek. Es mivel a szeretetet kivanja - inkabb vallalna az illegalis 1ét kiilsd prését, mint a
szabadsagban kibontakoz6do tartalmasabb szeretetet.

Ut a megoldas felé

Az eddig feltart, kozel sem teljes és mindenre kiterjedd tényanyagbol maris levonhatunk néhany
kovetkeztetést. Ezek a megel6zést szolgaljak. Mi sokszor azért vétjlik el a 1épést, mert a megeldzés
helyett az elromlott visszaforditasara koncentraljuk erdinket, holott, ha a megel6zéssel egészséges
gylilekezeti kozhangulatot alakitanank ki, akkor ennek a természetes vonzasa tobbet segitene, mint
1zzadtsagszagu erdfeszitések.

1./ A személyes fesziiltségek egészséges felszamoldsa az aldzat Gtjan. Sziikséglink volna annak a
tudatositasara, hogy nem én vagyok a megvaltasi terv kormanyosa, sét a magyarorszagi egyhaz léte
vagy nemléte, vagy akar egy gyiilekezet élete sem rajtam all vagy bukik. En felelds vagyok, de
csak eszkoz vagyok Isten kezében. Eppen olyan eszkoz, mint a masik. Ezért a masikrol legalabb
annyi jot kell feltételeznem, mint dGnmagamrol.

2./ Erofeszitéseket kell tenniink gyiilekezeteink egészséges demokratizmusanak helyredllitasara. A
gylilekezeti valasztdsokat demokratikus modon, jo légkorben folytassuk le. A gyiilekezeti
bizottsdgok hallgassdk meg a tagok véleményét, és a jo, egészséges kezdeményezéseket hozzak
Osszhangba az egész egyhaz torekvésével, érdekeivel. A gyiilekezeti tisztviselok szamoljanak be
munkajukrol a gyiilekezetnek. Gondoskodjunk a helyes, egészséges tdjékoztatasrol! Nyerjiik meg
egyhazunk tagjait kozos céljainknak!



3./ A gylilekezet belso kozosségének munkalasa. A kiils6 nyomas helyett a szeretet belsé Osszetartd
erejét kell munkalnunk. Kovessiink el mindent azért, hogy gyiilekezeti tagjaink ne maradjanak
egyediil! Ne legyen kozottlink maganyos, céltalan életli ember! A Krisztustol rank hagyott szeretet
ezerarcusagat ¢éljiikk meg egymas kozott!

Végiill E.G. White egyik, latomasat szeretném idézni, melynek hatdsa alol nehezen tudok
szabadulni. A Tapasztalatok és latomasok cimii konyvében ,,A 2300 év végén" cimi fejezetben a
hamisprofétasag Iényegét vilagitja meg az a latomas, ami minden szakadarmozgalomhoz is kulcsot
ad. ,,Azok, akik Jézussal egyiitt felemelkedtek, hitben a Szentek Szentjébe kovették Ot, és igy
imadkoztak: Atyank! Add nékiink Lelkedet! Erre Jézus kiarasztotta redjuk a Szentlelket. Jézus
leheletében vilagossag, hatalom, sok szeretet, 6rom és békesség volt.

Most ama csapat felé fordultam, amely még mindig leborultan a kirdlyi szék elétt allott; még
mindig nem tudtak, hogy Jézus elhagyta 6ket. Ugy latszott, mintha Satan lett volna a kiralyi szék
mellett, s megkisérelte Isten munkajat végezni. Lattam amint feltekintettek a trénhoz, és igy
imadkoztak: Atyank, add nékiink Lelkedet! Satan erre rajuk arasztotta szentségtelen befolyasat:
leheletében sok vilagossadg és hatalom volt, de hidnyzott beldle a mindent megédesitd szeretet.”
(42-43-)

A szakadarsag jellemzdje az, hogy a Lélek gyiimdlcseinek: a szeretetnek, 6romnek, békességnek,
béketiirésnek, szivességnek, josdgnak, hiiségnek megélésére alkalmatlannd tesz, és igy életiikben
nem lesz nyilvanvald Krisztus jelleme. A szakadarok munkdajdban is erd van, sot rajtuk keresztiil
Satan latszolag Isten munkdjat végzi. Imadsaguk is olyan, mint a hiiségeseké. Satan szentségtelen
befolyasat csak a gylimolcsok leplezik le. A rosszat csak joval lehet legydzni.

Dr. Szigeti Jend

H.N.A.E. 4314. (hazi hasznalatra)
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